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CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA
DECISAO N2 SEI-116/2023

EMENTA: ARGUICAO DE SUSPEICAO. NAO COMPROVACAO. IMPROCEDENCIA.

DECISAO COMISSAO NACIONAL ELEITORAL
Relatodrio

Trata-se de arguicao de suspeicao/afastamento aviada pela Chapa 2 -
VALORIZACAO MEDICA contra CRE-R), na qual narra diversos atos e lances decisérios
gue teriam sido exarados em seu prejuizo e/ou em beneficio da Chapa 1 - CREMER]
DOS MEDICOS, os quais, ha sua visdo, teriam quebrado a isonomia da disputa
eleitoral.

A alegada parcialidade da CRE, em suma, estaria materializada:
- em decisdes que |lhe foram desfavoraveis mas revertidas pela CNE;

- pelo tratamento rigoroso que foi dispensado a sua documentacao de
inscricao e, por outro lado, benevolente a documentacao apresentada pela Chapa 1, a
qual ja deu ensejo a impugnacao, ainda nao julgada pela CRE;

- que foi advertida por regular visita a Hospital publico, sendo que
nenhuma consequéncia foi aplicada a Chapa 1, praticante de conduta semelhante.
Nesse caso, ainda ha recurso a ser julgado pela CNE;

- que a CRE tem acatado uma infinidade de representacdées da Chapa 1
contra a Chapa 2, praticando verdadeira censura, “como no caso do assédio”, e no
caso da reportagem televisiva contra a exposicao do CREMER] a fraudadores das
inscricoes nos CRMs. Tais matérias, segundo relata, também foram objeto de recurso a
CNE;

- gque foi sumariamente excluida da disputa eleitoral apés a renuncia do
candidato Pedro Archer. E, na sequéncia, tomou conhecimento de alianca politica
entre tal candidato e o dr. Luizinho, suposto apoiador da Chapa 1, conforme prints
anexos;

- que também tomou conhecimento de alianca politica, nas eleicdes
proporcionais gerais de 2022, entre o referido dr. Luizinho e a dra. Edna Queiroz,
presidente da CRE (candidatos a dep. Federal e Estadual, respectivamente), conforme
prints anexos;



- que houve renlncia de membro da CRE em 25.07.2023, mas somente
comunicada as chapas em 03.08.2023;

- gue, dessa maneira, sobrard no pleito apenas a Chapa 1;

Pede, ao fim, o afastamento imediato da CRE, com urgente designacao de
nova CRE, a fim de se restabelecer a isonomia no certame.

E o relatério.
- Da Decisao
N&o merece prosperar a pretens3o apresentada.

Conforme relatado acima, grande parte dos atos tidos pela representante
como ilustrativos de parcialidade na conducao do processo eleitoral sao de cunho
decisorio, exarados em demandas especificas, e que ja foram ou serao submetidos ao
juizo recursal desta CNE.

Conforme DECISAO N2 SEI-49/2023, eventual desacerto de decisdes, em si,

nao configuram atos anti-isonbmicos™ ~. A parte podera expressar sua discordancia
com relacao a fundamentacao eventualmente lancada na via recursal, ou até mesmo
pugnar pela nulidade de decisdes eventualmente carentes de fundamentacao.

Sobrariam, na presente analise, apenas examinar se a alegada alianca
politica, nas eleicbes proporcionais gerais de 2022, entre o referido dr. Luizinho e a
dra. Edna Queiroz, presidente da CRE, poderia ser enquadrada nas hipdéteses legais de
suspeicao.

As hipéteses de suspeicao estao previstas no art. 145, do CPC (aplicacao
subsidiaria ao processo eleitoral):

Art. 145. H& suspeicao do juiz:

| - amigo intimo ou inimigo de qualquer das partes ou de seus advogados;

Il - que receber presentes de pessoas que tiverem interesse na causa antes ou
depois de iniciado o processo, que aconselhar alguma das partes acerca do
objeto da causa ou que subministrar meios para

atender as despesas do litigio;

lll - guando qualquer das partes for sua credora ou devedora, de seu conjuge ou
companheiro ou de parentes destes, em linha reta até o terceiro grau, inclusive;

IV - interessado no julgamento do processo em favor de qualquer das partes.

§ 1° Poderd o juiz declarar-se suspeito por motivo de foro intimo, sem
necessidade de declarar suas razoes.

A luz do dispositivo acima, tem-se que eventual alianca politica pretérita
entre suposto apoiador de uma das chapas e a presidente da CRE nao configura



estado de suspeicao, sobretudo porque a chapa suscitante nao trouxe nenhuma
comprovacao de que tal alianca tenha tido por base, ou gerado, amizade intima entre
os referidos médicos, ou mesmo que tal condicao tenha implicado interesse da
Presidente da CRE no julgamento dos expedientes.

Os estados de suspeicao demandam prova pela parte que os alega. Em
abono, cita-se:

[...]

2. Todavia, inexiste lastro probatério minimo de que o excepto seja amigo intimo
ou inimigo de qualquer das partes ou de seus advogados, ou interessado no
julgamento do processo em favor de qualquer das

partes (art. 145, | e IV, do CPC/2015).

[...]

(TSE - RESPE: 1892320166140000 Belém/PA 30522017, Relator: Min. Jorge
Mussi, Data de Julgamento:

18/10/2018, Data de Publicacao: DJE - Diario de justica eletrénico - 24/10/2018 -
Pagina 20-22)

A comunicacao de renuncia de membro da CRE, para as chapas (no plural,
como dito na prépria peca em analise), no dia 03.08.2023, também nao se enquadra
em nenhuma das hipdteses de suspeicao. Alias, nem mesmo se relaciona com a ideia
de quebra de isonomia.

Improcede, assim, o pleito formulado.

- Do Dispositivo

Por todo o exposto, esta CNE decide conhecer e julgar IMPROCEDENTE o
pedido apresentado pela Chapa 02.

- DECISAO SEI-49/2023

“[...]JEventuais erros de julgamento nao implicam o reconhecimento de parcialidade do julgador, o
que, de resto, nao restou comprovado no presente expediente”.
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Documento assinado eletronicamente por La Hore registrado(a) civilmente
como La Hore Corréa Rodrigues, Presidente da CNE, em 08/08/2023, as

06:21, com fundamento no art. 52 da RESOLUCAO CFM n22.308/2022, de 28 de
marco de 2022.

Wk acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0 informando o cddigo
’ verificador 0333338 e o cédigo CRC 44EA369C.
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